Sygn. aktI C 353/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2016 r.

Sad Rejonowy w Leborku I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Sobczak - Michalak

Protokolant: st. sekr. sagdowy Alicja Kolsut

po rozpoznaniu w dniu 22 wrze$nia 2016 r. w Leborku
sprawy z powoédztwa H. K.

przeciwko (...) SAV. (...) z stedzibgw W.

o zados$éuczynienie

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powodki H. K. na rzecz pozwanego (...) SAV. (...) zsiedziba w W. kwote 2217,00 zt (dwa tysiace dwieScie
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

3. nakazuje $ciagna¢ od powodki H. K. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Leborku kwote 955,35
z}l (dziewiecset pieédziesiat pie¢ zlotych 35/100) tytulem zwrotu wydatkow poniesionych tymczasowo przez Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

Powdédka H. K. zlozyta w tut. Sadzie pozew przeciwko (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W. (dalej: C.), domagajac sie
zaplaty kwoty 5.500,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi naliczanymi od 3 listopada 2013 roku do dnia zaplaty z
tytulu zado$céuczynienia za doznang krzywde w zwiazku z nagla $miercia swojego meza R. T. oraz zwrotu stosownych
kosztow procesu. Jak wskazano w uzasadnieniu pisma inicjujacego postepowanie, J. R. —lekarz pelniacy dyzurw (...)
Pogotowia (...) — Oddzialu (...) i Intensywnej Terapii (...) ZOZ w L. majac obowiazek opieki nad osobg wzywajaca
pomocy medycznej, nie wyjechal wraz z personelem karetki pogotowia na wezwanie do jej chorego meza R. T..
Wskutek tego zdarzenia sanitariusze nie mogli zastosowaé wlasciwego sprzetu do reanimacji oraz podjaé wlasciwych
czynnosci, co bezposrednio doprowadzilo do $mierci chorego. J. R. zawarl umowe obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej z (...) S.A. z siedziba w W., ktérego nastepca prawnym jest obecnie (...) S.A. V. (...)
z siedziba w W., wobec czego ten ostatni podmiot pozostaje zobowiazany do zaplaty zado$cuczynienia na zasadzie
wyrazonej w art. 448 ke w zw. z art. 23 kci 24 § 1 ke.

Pozwana (..) S.A. V. (..) z siedziba w W. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa w
calosci i zasgdzenie kosztow procesu wg norm prawem przepisanych. Biernie legitymowana nie uznala swojej
odpowiedzialnoSci co do zasady, jak i wysokoéci dochodzonego w niniejszym postepowaniu roszczenia. W ocenie
pozwanego zachowanie lekarza J. R. nie bylo przyczyna skutku jaki nastapil tj. §mierci R. T.. Przyczyna bowiem Smierci



R. T. bylo jego wewnetrzne schorzenie — zawal serca z zatrzymaniem krazenia. Zachowanie za$ lekarza i sanitariuszy
stanowilo ,narazenie na niebezpieczenstwo”, co potwierdzilo postepowanie karne prowadzone z udzialem lekarza.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

R. T. urodzony w dniu (...) od 1985 roku leczy! sie z powodu choréb ukltadu krazenia: wady serca, zaburzen rytmu
serca (migotanie przedsionkéw), nadci$nienia tetniczego i choroby wiencowej. W 1999 roku przebyt zawal mie$nia
sercowego. Z tego powodu mial orzeczong rente z tytutu niezdolnosci do pracy. W nocy z 14/15 lipca 2002 roku zostato
wezwane do R. T. pogotowie. W wezwaniu podano ,,b6l w klatce piersiowej — po zawale”. Karetka na miejsce zdarzenia
pojechala bez lekarza. Lekarz dolgczyl dopiero po 15-20 min. w wyniku wezwania sanitariusza. Prowadzona byla
reanimacja pacjenta, ktory zostal nastepnie przewieziony do szpitala. Na oddziale szpitala (...) przebywal do 23 lipca
2002 roku tj. do dnia $mierci. Jako przyczyne zgonu wpisano: zatrzymanie krazenia ze skuteczna resuscytacja, ostry
zawal serca o nie okreslonej lokalizacji. Badania po$miertnego nie wykonano na zyczenie rodziny.

W stosunku do lekarza w zwiazku z w.w. zdarzeniem prowadzone bylo postepowanie karne.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Leborku II Wydzialu Karnego z dnia 26 wrzeénia 2006 roku w sprawie II K 75/06
oskarzony J. R. zostal uznany za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu tj. w dniu 15 lipca 2002 roku dzialajac
nieumys$lnie peliac jako lekarz dyzur w (...) Pogotowia (...) - Oddziatu (...) i Intensywnej Terapii (...) ZOZ w L.imajac
obowiazek opieki nad osoba wzywajaca pomocy medycznej, nie wyjechal na wezwanie do chorego R. T., przez co zaloge
karetki pogotowia stanowili poczatkowo kierowca i sanitariusz, i nie uczestniczyt w poczatkowej fazie reanimacji R.
T., dolaczajac do skladu karetki i podejmujac akcje reanimacyjna dopiero po kilkunastu minutach, co uwzgledniajac
powdd wezwania karetki (bol w klatce piersiowej po zawale) narazalo w.w. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
Zycia tj. o czyn wyczerpujacy znamiona przestepstwa z art. 160 § 3 k.k. w zw. z art. 160 § 2 k.k. i za to z mocy art. 160
§ 3 k.k. J. R. zostal skazany na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie z mocy art. 69 §
1i2kk.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono na okres proby 2 (dwoch) lat.

Z opinii medycznej sporzadzonej na potrzeby postepowania karnego wynikalo, ze wyjazd karetki R bez lekarza i
prowadzenie reanimacji pacjenta przez sanitariusza narazalo pacjenta R. T. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia lub ciezkiego rozstroju zdrowia uwzgledniajac powod wezwania karetki tj. ,b6l w klatce piersiowej — po zawale”.
Opdznione o 15-20 min. przybycie lekarza na miejsce interwencji medycznej od czasu rozpoczecia reanimacji pacjenta
przez sanitariusza narazalo chorego na niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego rozstroju zdrowia. Zlecenie
wyjazdu karetki pogotowia na miejsce interwencji bylo lakoniczne. Zapis lekarski nie pozwalal na ustalenie jakie
zabiegi przeprowadzono i jakie zaordynowano leki, gdyz ogdlnie podano: , b6l za mostkiem. Zatrzymanie krazenia.
Reanimacja skuteczna. Zawal z zatrzymaniem krazenia. Reanimacja. Do (...). Po przewiezieniu chorego do szpitala
postepowanie w (...) ZOZ w L. bylo prawidlowe, a leczenie adekwatne do wystepujacych objawow. Ze wzgledu na
to ze na zyczenie malzonka pacjenta nie przeprowadzono autopsji nie jest obecnie mozliwe jednoznaczne ustalenie
przyczyny zgonu R. T.. Uwzgledniajac zas dane z dokumentacji lekarskiej mozna przypuszczaé, ze do zatrzymania
krazenia u R. T. doszlo w przebiegu ostrego niedotlenienia mie$nia sercowego.

Weze$niej przed wydaniem wyroku przez Sad Rejonowy w Leborku - Orzeczeniem Okregowego Sadu Lekarskiego w
G. OSL- (...) z dnia 23 lutego 2006 roku J. R. zostal obwiniony o to, ze w dniu 14/15 lipca 2002 roku pekligc dyzur
jako lekarz karetki R w Oddziale (...) i Intensywnej Terapii w Szpitalu w L. wykazal brak starannosci, a mianowicie
nie pojechal na wezwanie do nieprzytomnego chorego R. T., ograniczajac sie do zlecenia wyslania karetki tylko z
sanitariuszem, co op6znilo proces leczenia i stanowilo naruszenie art. 8 Kodeksu Etyki Lekarskiej i na mocy art. 41
i 46 ustawy z dnia 17 maja 1989 roku o izbach lekarskich uznano winnym J. R. zarzucanego czynu i postanowiono
go ukarac¢ karg upomnienia.

Malzenistwo H. K. (poprzednio T.) bylo szczesliwe. Malzonkowie zyli ze sobg ponad 25 lat. Z zwigzku maja dwie
dorosle corki. Oboje spelniali sie zar6wno zawodowo jak i rodzinnie (zyciowo). H. K. w przeszlo$ci przed Smiercig meza
prowadzila dzialalno$é¢ gospodarcza (sklep spozywczy na terenie L.). Zatrudniala 11 oséb. W zwiazku z zdarzeniem z
lipca 2002 roku podupadla na zdrowiu, jej stan emocjonalny nie pozwalal na prowadzenie w dalszym ciggu sklepu,



ktory absorbowal wiele godzin w ciagu dnia. Zamknela sklep, popadla w dlugi, prowadzone za$ pdzniej egzekucje
komornicze zlicytowaly jej dom — dorobek jej i jej zmarlego meza. H. K. ponownie wyszla za maz w pazdzierniku
2007 roku. Decyzja o ponownym zamazpoéjéciu byta podyktowana zla sytuacjg finansowa powodki. Zwigzala sie z
czlowiekiem, ktory réwniez byt wdowcem (Zona zmarla na raka). Oboje wspieraja sie finansowo, zeby ,zylo im sie
latwiej”.

W dniu 15 listopada 2012 roku H. K. wystgpila do ubezpieczyciela o wyplate zado$éuczynienia w kwocie 500.000
zl. Ubezpieczyciel odmoéwil wyplaty zadoSéuczynienia albowiem czyn zawiniony przez ubezpieczonego nie zostal
wykazany w stopniu pozwalajacym na przyjecie odpowiedzialno$ci za szkode przez C..

W toku prowadzonego przed tut. Sadem postepowania dowodowego Sad dopuscil dowod z opinii bieglego
anestezjologa na okoliczno$ci sporne w sprawie.

Biegly anestezjolog L. Z. wskazal, ze na podstawie zgromadzonej w toku postepowania dokumentacji medycznej nie
znalazl dowodow potwierdzajacych zwigzek przyczynowo-skutkowy pomiedzy niewlasciwym zachowaniem lekarza J.
R., a Smiercia pacjenta R. T.. Szansa bowiem przezycia pacjenta z zawalem serca polaczonym z zatrzymaniem krazenia
oceniana jest w Srodowisku medycznym na 20%.

(dowod: opinia Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...) w L., prawomocny wyrok Sadu Karnego oraz inna
dokumentacja zZrodlowa zebrana w aktach karnych SR w Leborku w sprawie II K 75/06, akta Okregowej Izby
Lekarskiej w G. o sygn. akt RO — 0027/2005, wyjasnienia pozwanej k. 61, zgloszenie szkody k. 61, historia choroby
k. 80-81, 135, artykuly prasowe k. 82-83, oSwiadczenie powddki k. 84-86, wiadomosci e-mailowe k. 88-90, 93,
odwolanie k. 94, korespondencja stron w zwiazku z prowadzonym postepowaniem likwidacyjnym k.102-110, odpis
KRS k. 112-115, opinia bieglego k. 146-154).

Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Zaprezentowany przez strony i zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwalal na ustalenie wszystkich faktow
istotnych dla rozstrzygniecia, a jego wszechstronna ocena doprowadzila do uznania argumentacji strony biernej i
oddalenia powo6dztwa.

Zasadniczym dla oceny roszczenia o zado$¢uczynienie bylo bez watpienia ustalenie w pierwszej kolejnoSci zaistnienia
zwigzku przyczynowego pomiedzy zachowaniem i czynno$ciami podjetymi przez lekarza J. R., a skutkiem w postaci
$mierci pacjenta R. T.. Ustalenie bowiem takie zwigzku umozliwialoby w dalszej czeSci postepowania zbadanie
wystapienia ,rozmiaru krzywdy” po stronie powddki i tym samym dochodzenie na gruncie niniejszego postepowania
kwoty zado$éuczynienia. Doniosle znaczenie dla ustalenia tych okoliczno$ci mialy dopuszczone przez Sad dowody w
postaci: kompleksowej dokumentacji medycznej, opinii anestezjologa i dokumentacji zawartej w aktach karnych Sadu
Rejonowego w Leborku i aktach prowadzonego postepowania przed sagdem lekarskim.

Powdd swe roszezenie opart na regulacji art. 448 ke w zw. z art. 23 ke i art. 24 § 1 ke. Stosownie do art. 448 ke w razie
naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume
tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna
na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkdéw naruszenia
(pozostale z srodkéw wymienione zostaly w art. 24 § 1 ke z jednoczesnym wskazaniem w ostatnim zdaniu tego przepisu,
ze zado$Cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny mozna zadaé
na zasadach przewidzianych w kodeksie). Na podstawie art. 448 ke mozna dochodzi¢ zado§¢éuczynienia za naruszenie
jakiegokolwiek dobra osobistego, chyba ze w kodeksie cywilnym lub ustawach szczegbélowych zostaly okreslone inne
zasady dotyczace przyznawania zado$cuczynienia ze wzgledu na naruszenie szczegdlnego rodzaju dobra osobistego.
Przepisem takim jest art. 446 § 4 ke, w ktérym przewidziano mozliwoé¢ przyznania najblizszym czlonkom rodziny
zmartego odpowiedniej sumy tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.



Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, godzi sie zauwazy¢, ze w zaistnialych w niej
okoliczno$ciach nie mozna bylo zastosowa¢ art. 446 § 4 kc, ze wzgledu na moment w ktorym wystapil delikt, bedacy
podstawa roszczenia. Art. 446 § 4 kc wszedt w zycie z dnia 03.08.2008 roku (zgodnie z ustawa z dnia 30.05.2008 roku
nowelizujaca kodeks cywilny — Dz. U. z 2008 r., Nr 116m, poz. 731), jednak jego wlaczenie do porzadku prawnego
doprowadzilo jedynie do zmiany w sposobie realizacji roszczenia przez skonkretyzowanie os6b uprawnionych do jego
dochodzenia i jego stosowania. Przed nowelizacja podstawa zasadzenia zadoSéuczynienia, takze w przypadku $§mierci
osoby bliskiej, byt art. 448 ke, odnoszacy sie w ogo6lnosci do kompensacji krzywdy powstalej w wyniku naruszenia
débr osobistych. Jednocze$nie nalezy przywolaé art. 3 ke, a takze art. XXVI oraz art. XLIX ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 roku przepisy wprowadzajace Kodeks cywilny i wynikajaca z nich zasade nieretroakcji obowigzujacg w prawie
cywilnym. Szczegdlnie istotny z punktu widzenia niniejszej sprawy jest art. XLIX powolanej ustawy, zgodnie z ktérym
do zobowigzan, ktére powstaly przed dniem wejécia w zycie kodeksu cywilnego, stosuje sie przepisy tego kodeksu,
jezeli chodzi o skutki prawne zdarzen, ktére nastapily po dniu wejscia kodeksu w zycie, a ktore nie sa zwigzane z
istota stosunku prawnego. Biorac to pod uwage nalezy stwierdzic ze art. 446 § 4 kc nie bedzie mial zastosowania do
zobowigzan powstalych z czynu niedozwolonego, ktory mial miejsce przed 03.08.2008 roku. Z brzmienia ani z celu
badanego przepisu nie wynika réwniez, aby mial on zastosowanie do sytuacji sprzed jego wejscia w zycie (art. 3 ke).
Sad podziela tutaj stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie (wyrazone w orzeczeniu z dnia 19.06.2013 roku, sygn.
akt I ACa 1270/12), ze konstrukcje zawarte przez ustawodawce w art. 448 w zw. z art. 24 § 1 ke oraz art. 446 § 4 kc
sg tozsame w skutkach, za$ to, co je odr6znia, to mozliwo$¢ zastosowania, z uwagi na umiejscowienie deliktu na osi
czasu. Dlatego tez do dochodzenia zado$cuczynienia z deliktow powstalych przed wejéciem w Zycie art. 446 § 4 kc
zastosowanie bedzie mial art. 448 ke (stosowany w zw. z art. 24 ke).

Jako ze w przedmiotowej sprawie zdarzenie, ktorego rezultatem byla Smier¢ R. T. wydarzylo sie w lipcu 2002 roku (4j.
przed wejSciem w zycie art. 446 § 4 kc), Sad rozstrzygniecie oparl o regulacje wynikajaca z art. 448 ke w zw. 24 § 1 ke.

W ocenie Sadu, zadanie powodki objete pozwem nie zostalo przez niag nalezycie udowodnione. W realiach
przedmiotowej sprawy nie bylo watpliwosci co do charakteru oraz trwaloéci wiezi jakie laczyly R. T. z H. K.
(poprzednio T.), co wynika przede wszystkim z przestuchania samej powddki. W zasadzie okoliczno$¢ ta nie
stanowila miedzy stronami wiekszej kontrowersji, a nadto zostala ustalona na podstawie zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego. Jednakze w niniejszej sprawie pierwszg kwestia, ktora powddka winna udowodni¢ dochodzac
roszczenia o zado$éuczynienie bylo wykazanie zwiazku przyczynowego pomiedzy zachowaniem lekarza a Smiercia jej
meza R. T. (zgodnie z zasada rozkladu ciezaru dowodu wyrazona w art. 6 k.c., albowiem ciezar udowodnienia faktu
spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.

Podstawe przypisania ,ewentualnej” odpowiedzialno$ci pozwanemu nalezy wywies¢ z dyspozycji art. 822 i nast. k.c.
W § 1 przepis ten stanowi, ze przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiagzuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktdrej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Zgodnie z § 2 umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje szkody, o ktérych mowa w § 1, bedace
nastepstwem przewidzianego w umowie wypadku, kt6ry mial miejsce w okresie ubezpieczenia. W my$l § 4 uprawniony
do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze
dochodzic¢ roszczenia bezposrednio od zakladu ubezpieczen.

W niniejszej sprawie przedmiotem umowy zawartego ubezpieczenia jest ustawowa odpowiedzialno$¢ cywilna
ubezpieczonego za szkody wyrzadzone osobom trzecim w zwigzku z wykonywaniem praktyki lekarskie;j.

Dla wykazania przyjecia odpowiedzialnoéci za szkode niezbedne jest wykazanie zawinienia po stronie sprawcy,
wystapienia szkody po stronie poszkodowanego oraz istnienia pomiedzy tymi zdarzeniami zwigzku przyczynowego.
Normalny zwigzek przyczynowy w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. pomiedzy okre$lonym zdarzeniem a szkoda zachodzi
wowczas, gdy w danym ukltadzie stosunkéw i warunkow oraz w zwyczajnym biegu rzeczy, bez zaistnienia szczego6lnych
okoliczno$ci, szkoda jest normalnym nastepstwem tego rodzaju zdarzen. Zwigzek przyczynowy moze wystepowac,
jako normalny réwniez w sytuacji, gdy pewne zdarzenie, stworzylo warunki do powstania innych zdarzen, z



ktorych dopiero ostatnie stalo sie bezpoSrednia przyczyna szkody. Nawet poéredni zwigzek przyczynowy pomiedzy
wadliwym dzialaniem lub zaniechaniem a szkoda moze uzasadnia¢ odpowiedzialno$é za szkode. /zob. wyrok SN z
dnia 6.04.2011r. I CSK 459/10/. W prawie polskim przyjmuje sie teorie adekwatnego zwiazku przyczynowego, co
oznacza, ze zobowiazany do naprawienia szkody ponosi odpowiedzialnosé tylko za normalne nastepstwa dzialania lub
zaniechania, z ktérego szkoda wynikla (art. 361 § 1 k.c.).

W zakresie zebranego materialu dowodowego w szczegblno$ci dokumentacji medycznej i zeznan $Swiadkow
przestuchanych w obu postepowaniach przed Sagdem Karnym i Okregowym Sadem Lekarskim stwierdzono, iz nie
mozna dopatrzy¢ sie zaniedban w zakresie dzialan ratunkowych podjetych przez lekarza J. R. po jego przybyciu
do chorego. Wymienione i dokonane czynnosci przez lekarza dyzurnego nalezaly do zaawansowanych czynnosci
resuscytacyjnych stosowanych w zatrzymaniu krazenia. Wyzej wymieniony lekarz wykonywal wszystkie czynnosci
prawidlowo, zgodnie ze swoja wiedza i przyjetymi obecnie zaleceniami postepowania w takich przypadkach. Zwloka
w przybyciu lekarza do chorego moglaby mie¢ wplyw na przebieg choroby i zgon R. T. o ile bylyby wskazania do
defibrylacji, czego wobec brakéw w dokumentacji zaden z w.w. sadéw nie stwierdzil. Wszelkie watpliwo$ci w zakresie
przebiegu calego zdarzenia, rozleglosci zawalu i jego rokowan moglaby wyjasni¢ autopsja (poémiertne badanie
zwlok), ktorej na zyczenie rodziny nie wykonano. W obu postepowaniach prowadzonych z udzialem lekarza J. R. nie
stwierdzono, aby zgon chorego mial zwigzek z op6znionym przyjazdem lekarza. Wobec braku pelnej dokumentacji
nie mozna bowiem wykluczy¢, ze nawet wczesniej dokonana skuteczna defibrylacja serca nie wystarczytaby do
przywrdcenia przytomnosci, czyli czynnoSci o§rodkowego ukladu nerwowego. W sprawie bowiem brak jest wielu
podstawowych informacji tj. kiedy w nocy z 14 na 15 lipca 2002 roku doszlo do zatrzymania krazenia (jak dlugo
chory byl nieprzytomny zanim zona zorientowala sie, ze co$ zlego dzieje sie z jej mezem), ile czasu uplynelo od
nieskutecznych préb wezwania pomocy przez cztlonkéw rodziny zmarlego do skutecznego wezwania pogotowia przez
sgsiada i czy prowadzone poczatkowo przez corke dzialania resuscytacyjne byly skuteczne. Nie wiadomo czy i kiedy
doszto do nieodwracalnych zmian niedokrwiennych w mézgu.

W niniejszej sprawie w trakcie calego procesu likwidacji nie wykazano, iz po stronie ubezpieczonego doszto do dziatan/
zaniechan, ktore doprowadzily do powstania szkody w postaci $mierci meza powo6dki. Prawomocne skazanie lekarza
J. R. przez sad karny za przestepstwo wyczerpujace znamiona w art. 16083 k.k. w zw. z art. 160 §2 kk tj. narazenia na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu - nie jest tozsame z zarzucanym
przez powodke doprowadzeniem do Smierci R. T.. Analiza zebranej dokumentacji medycznej w toku postepowania
likwidacyjnego nie daje podstaw do twierdzenia, iz dzialanie ubezpieczonego J. R. doprowadzilo do $mierci R. T..
Nie mozna bowiem stwierdzi¢ aby zgon chorego mial zwiazek z opéznionym przyjazdem lekarza. Co wiecej, racje
ma pozwany twierdzac, ze gdyby w toku postepowania karnego ujawniono istnienie takie zwigzku - lekarzowi J. R.
postawiono zupehie inny zarzut - nieumys$lnego spowodowania $mierci, co jednak nie nastgpito.

Powyzsze w pelni potwierdzil w swej opinii biegly anestezjolog L. Z. wskazujac, ze nie znalazl dowodow
potwierdzajacych zwigzek przyczynowo-skutkowy pomiedzy niewlaSciwym zachowaniem lekarza J. R., a §émiercia
pacjenta R. T.. Szansa bowiem przezycia pacjenta z zawalem serca polaczonym z zatrzymaniem krazenia oceniana jest
w $rodowisku medycznym na 20%.

Do sporzadzonej opinii przez w.w. bieglego zadna ze stron nie wniosla zastrzezen, za$ tre$¢ opinii w pelni potwierdzala
wezeéniej zebrany z innych postepowan sadowych material dowodowy, stad tez Sad w pelni dal jej wiare. Jednoczesnie
Sad oddalil wezeéniej dopuszczony na rozprawie dowod z opinii bieglego psychologa z uwagi na okoliczno$é, iz w
okolicznoS$ciach sprawy (po zapoznaniu sie z wynikiem opinii anestezjologa) opracowanie opinii psychologa byloby
przede wszystkim niecelowe i narazaloby strone powodowa na kolejne niepotrzebne koszty. Biorac powyzsze pod
uwage, Sad doszed} do przekonana, ze powddka nie udowodnila dochodzonego w niniejszym procesie roszczenia, brak
bowiem wykazania zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem lekarza a Smiercig pacjenta prowadzi do oddalenia
powodztwa ( pkt 1 sentencji wyroku).

O kosztach Sad orzekl zgodnie z art. 98 § 1 kpc. Strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrocié przeciwnikowi
na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych



kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki
oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez
sad osobistego stawiennictwa strony (art. 98 § 3 kpc).

Stawki wynagrodzenia adwokata zostaly okre§lone w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 czerwca
2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokatéw oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U z 2013 roku, poz. 461). Jednocze$nie w przedmiotowej sprawie nie
mialy zastosowania przepisy nowego rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800), ktére weszlo w zycie z dniem 01.01.2016
roku. Jak wynika z § 21 ostatniego z powolanych aktéw wykonawczych do spraw wszczetych i niezakoniczonych przed
dniem wej$cia w zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe do czasu zakonczenia postepowania w
danej instancji. Jako ze pozew w przedmiotowej sprawie zostal zlozony w dniu 23.03.2015 roku, a wiec w czasie gdy
obowiagzywaly jeszcze przepisy poprzedniego rozporzadzenia, do okre$lenia wysoko$ci kosztow zastepstwa adwokata
w tym procesie cywilnym beda mialy zastosowanie przepisy dawne.

Nie ulegalo watpliwo$ci, ze spor wygral pozwany, poniewaz uwzgledniono w caloéci jego zarzuty. Sad ustalil, ze
pozwany byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika. W ocenie Sadu, w poczet kosztéw procesu,
zasadzonych na rzecz pozwanego, nalezalo zaliczy¢ koszty zastepstwa procesowego, oplaty skarbowej i zaliczki
uiszczonej na poczet opinii bieglego. Stawke wynagrodzenia adwokata w wysokoSci 1.200,00 zlotych ustalono w
oparciu o § 6 pkt 4 przywolanego wyzej rozporzadzenia.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad zasadzit od powo6dki na rzecz pozwanego kwote 2.217 ztotych tytulem zwrotu kosztow
procesu (pkt 2 sentencji wyroku).

O wydatkach Sad orzekl na podstawie art. 83 ust. 2 w zw. z art. 5 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2010 Nr 90, poz. 594 z zm.) nakazujac $ciagniecie od powodki
kwoty 955,35 z poniesionej tymczasowo przez Skarb Panstwa w zwiazku z sprowadzeniem dokumentacji medycznej
i opracowaniem opinii przez bieglego (pkt 3 sentencji wyroku).



