Sygn. akt III RC 267/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 grudnia 2017 1.

Sad Rejonowy w Leborku IIT Wydziat Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Frackowiak-Mitura

Protokolant: Justyna Korszen

po rozpoznaniu w dniu 07 grudnia 2017 r. w Leborku

na rozprawie

przy udziale: ---

sprawy z powodztwa G. S.

przeciwko T. S.

o uchylenie obowiqzku alimentacyjnego

oraz

z powodztwa wzajemnego T. S.

przeciwko G. S.

o podwyzszenie alimentow

1) oddala powddztwo G. S. przeciwko T. S. o uchylenie obowigzku alimentacyjnego;
2) oddala powo6dztwo wzajemne T. S. przeciwko G. S. o podwyzszenie alimentow;
3) znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.

Sygn. akt ITI RC 267/16

UZASADNIENIE

Powo6d/pozwany wzajemny G. S. reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika wnidst o uchylenie obowigzku
alimentacyjnego wobec pozwanej T. S., ustalonego wyrokiem Sadu Okregowego w Shupsku z dnia 22 czerwca 2011
roku, sygn. akt I RC 445/09 oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu podniesiono, ze od chwili ustalenia
obowiazku alimentacyjnego wobec pozwanej zaszla na tyle istotna zmiana stosunkdéw, ze mozliwe jest catkowite
uchylenie obowigzku alimentacyjnego obciazajacego powoda. Pozew argumentowano tym, ze pozwana, wczesniej
bezrobotna, aktualnie jest zatrudniona na podstawie umowy o prace na stanowisku obuwnika. Zmianie ulegla rowniez
sytuacja majatkowa i Zyciowa powoda, gdyz w dniu 19 stycznia 2013r. mezczyzna zawart zwigzek malzenski.

Pozwana/powo6dka wzajemna T. S. w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powodztwa w calo$ci. Jednocze$nie
wniosla o przedtuzenie piecioletniego terminu obowigzku alimentacyjnego G. S. wobec niej o kolejne pieé¢ lat i
podwyzszenie alimentdéw do kwoty 400 zlotych. Ponadto wniosla o zasadzenie od powoda/ pozwanego wzajemnego



na jej rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W tresci pisma wskazala, ze wprawdzie od 2014r. byla
zatrudniona w zakladzie obuwia za wynagrodzeniem 1234 zl, jednak koszty utrzymania i wynajmu mieszkania byly
bardzo wysokie. Tym samym alimenty od bylego meza pozwalaly jej na przezycie na poziomie niezbednego minimum.
Jednoczes$nie z tre$ci odpowiedzi na pozew wynikato, ze stan zdrowia pozwanej/ powddki wzajemnej od kilku miesiecy
ulegl pogorszeniu. Kobieta w dniu 20 lutego 2017 roku przeszla operacje usuniecia guza. Jednocze$nie zdiagnozowano
u niej nowotwor tarczycy i w zwigzku z tym przebywa na zwolnieniu lekarskim. To z kolei wigze sie z nizszym
wynagrodzeniem, ktdre nie pozwala jej na pokrycie biezacych wydatkow.

W toku postepowania w sprawie zaré6wno powdd/pozwany wzajemny, jak i pozwana,/ powodka wzajemna podtrzymali
swoje stanowiska.

Sad ustalil, co nastepuje:

Wyrokiem Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 22 czerwca 2011 roku w sprawie sygn. akt I RC 445/09 rozwiazano przez
rozwdd zwigzek malzenski powoda/pozwanego wzajemnego G. S. z pozwang/powodka wzajemna T. S., orzekajac,
ze wine za rozklad pozycia ponosza obie strony. Powyzszym wyrokiem zostal okre§lony obowiazek alimentacyjny
powoda/pozwanego wzajemnego wobec T. S., gdyz Sad zasadzit od G. S. na rzecz bylej malzonki alimenty po 200
zlotych miesiecznie platne do dnia 15-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnosci
kazdej z rat.

( dowod : wyrok Sadu Okregowego w Stlupsku z dnia 22.06.2011r. w sprawie I RC 445/09 — k. 8-9).

W dacie ustalenia poprzedniej wysokosci alimentow powod/pozwany wzajemny byl zatrudniony na podstawie umowy
o prace na stanowisku magazyniera w (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w P. — Oddzial S.. Z tytulu wykonywanej pracy
wraz z premia uznaniowg oraz godzinami nadliczbowymi otrzymywal wynagrodzenie w kwocie okolo 2000 z} netto
miesiecznie. W wyroku rozwodowym Sad Okregowy w Shlupsku orzekl rowniez o jego obowigzku alimentacyjnym
wzgledem cérki, zasadzajac od G. S. na rzecz maloletniej P. S. (1) alimenty po 600 zl miesiecznie, przy czym
Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 13 grudnia 2011r. w sprawie I ACa 1281/11 zmienil orzeczenie Sadu
Okregowego w Slupsku w ten sposob, ze zasadzona od G. S. na rzecz P. S. (1) tytulem alimentéw kwote 600 zt
podwyzszyt do kwoty 700 zlotych.

( dowadd : wyrok Sadu Okregowego w Shupsku z dnia 22.06.2011r. w sprawie I RC 445/09 — k.8-9, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 13.12.2011r. w sprawie I ACa 1281/11 — k.10, dokumenty w aktach sprawy IRC 445/09).

Z kolei pozwana/powo6dka wzajemna wowczas nigdzie nie pracowala, byla zarejestrowana jako osoba bezrobotna w
Powiatowym Urzedzie Pracy w S. i do dnia 7 lipca 2011r. otrzymywala zasilek dla bezrobotnych w wysoko$ci 611,36 zl.
Mieszkala wtedy z rodzicami, przy czym partycypowata w kosztach utrzymania mieszkania, przekazujac swojej matce
z tego tytulu kwote 600 zl. T. S. leczyla sie z powodu z nadci$nienia tetniczego, a od 2006r. leczyla siew (...) w S. z
powodu zaburzen nerwowo-depresyjnych. Od kwietnia 2009r. korzystala z terapii indywidulanej psychiatryczne;j.

( dowod: dokumenty w aktach I RC 445/09 Sadu Okregowego w Stlupsku)

W 2014r. T. S. zamieszkala w C., gdzie od dnia 3 marca 2014r. pracowala w Zakladzie Produkcji (...) z siedziba w
C., na stanowisku pracownik przy produkcji obuwia w wymiarze 1/1 etatu. Najpierw zatrudniono ja na podstawie
umowy o prace na czas okreslony do 31.12.2016r. za wynagrodzeniem 1680 zl, a nastepnie od 1 stycznia 2017 roku
na podstawie umowy o prace na czas nieokre§lony za wynagrodzeniem 2000 zl. Z uwagi na korzystanie z urlopu
bezplatnego jej wynagrodzenie za okres 01 pazdziernika 2016r. do 31 marca 2017r. wynosilo brutto: X 2016r. - 528,57
zl, XI 2016r. - 1017,50 zl, XII 2016r. -1850 zl, I 2017r. - 1619,05 7}, II 2017T. - 1566,42 z1, III 2017T. - 1397,87
zk. T. S. w okresie 10.10.2016.-28.10.2016r., 07.11.2016r.-18.11.2016r. i 0od 02.01.2017r. do 05.01.2017r. korzystala
z urlopu bezplatnego, a od dnia 08 lutego 2017r. przebywala na zwolnieniu lekarskim. Kobieta mieszkala w tym
czasie w wynajmowanym mieszkaniu w C., gdzie uiszczala czynsz w wysoko$ci 400 zlotych. Ponadto ponosila koszty
utrzymania lokalu, regulujac rachunki za wode, gaz i prad.



( dowdd : umowa o prace -k. 48,50, zadwiadczenie o dochodach — k.49, 89,169-170, umowa wynajmu mieszkania
—k.35-37, zeznania PIT — k. 82-85,86-88)

W przeszloéci pozwana/powo6dka wzajemna przeszla operacje histerektomii (usuniecia macicy) bez przydatkow oraz
poddana zostala cystektomii oraz cholecystektomii (wyciecie pecherzyka zolciowego). Ponadto w 2003r. przeszia
operacje tarczycy plata lewego. W lutym 2017r. wrécita do domu rodzinnego w M., gdzie zamieszkala z swoja matka,
corka i bratem. Nastepnie w okresie od 20 lutego 2017r. do 25 lutego 2017r. przebywala na Oddziale Ginekologii i
Poloznictwa Wojewodzkiego Szpitala (...) Panny w C. z rozpoznaniem guza przydatkéw prawych. W dniu 20 lutego
2017r. wykonano T. S. laparotopie i wycieto przydatki prawe z guzem. Miesigc pdzniej, tj. od dnia 16 do dnia 20
marca 2017r. kobieta przebywala najpierw na Szpitalnym Oddziale Ratunkowym, a nastepnie na Oddziale (...) Ogblnej
z rozpoznaniem zapalenia uchylkdéw esicy. W po6zniejszym czasie, w okresie 28 kwietnia 2017r. do 02 maja 2017r.
rowniez przebywala w szpitalu, w tym od 29 kwietnia 2017r. na Oddziale Chirurgicznym Ogblnym Wojewo6dzkiego
Szpitala (...) w S. z podejrzeniem choroby uchytkowej jelit. Po raz kolejny na powyzszym oddziale kobieta leczona byta
w okresie od 03 lipca 2017r. do 08 lipca 2017r. Wowcezas rozpoznano u niej litotorbielowaty guz lewych przydatkow
oraz przewlekly ropien miednicy mniejsze;j.

( dowdd: Kkarta informacyjna leczenia szpitalnego - k.30,44-45,46-47,66-69,97-99,110-111, zwolnienie lekarskie -
k.38,64,65,96,123-125, dokumentacja medyczna —k.70-81,116-122,143, przestluchanie §wiadka P. S. — k. 175v.-176)

W pazdzierniku 2017r. stwierdzono u T. S. guzy na tarczycy oraz przelyku, w zwiazku z czym skierowano ja do
poradni chirurgii onkologicznej. Najprawdopodobniej zostanie poddana operacji na tarczyce. Jednocze$nie pozwana/
powdbdka wzajemna odczuwa dolegliwo$ci bolowe plecow, koSci, brzucha, doskwieraja jej duszno$ci, nie ma apetytu.

( dowdd: dokumentacja medyczna — k. 144, przesluchanie strony — k.176v.-177v., zeznania §wiadka P. S. (1)-
k.175v.-176)

Pozwana/powddka wzajemna zostala uznana za osobe o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci. We
wskazaniach dotyczacych zatrudnienia okreSlono, ze moze by¢ zatrudniona w warunkach pracy chronionej. T. S.
po wyczerpaniu prawa do zasitku chorobowego, bedac nadal niezdolna do pracy, przy jednoczesnym rokowaniu
odzyskaniu zdolnoSci do pracy, w okresie od 10 sierpnia 2017 roku do 07 listopada 2017 roku pobierala §wiadczenie
rehabilitacyjne w wysoko$ci 90 % podstawy wymiaru. We wrze$niu 2017r. T. S. otrzymala kwote 2417,62 z} z
wyréwnaniem $wiadczenia rehabilitacyjnego za sierpien 2017r., a pazdzierniku 2017r. - 1459,91 zL. W listopadzie
2017r. pozwana/ powodka wzajemna wrocila do pracy zawodowej. W dalszym ciagu wynajmuje mieszkanie w C..
Ponadto ponosi koszty utrzymania mieszkania, uiszczajac rachunki za gaz, prad, wode i odprowadzenia $ciekow.
Nadto kupuje leki, przeznaczajac na ten cel 314 zl. Kobieta nie placi regularnie rachunkéw, gdyz brak jej $rodkow
finansowych. Posiada zastuzenie za mieszkanie w wysoko$ci ponad 1500 zl.

( dowdd: orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 24.08.2017r. - k. 141, decyzja Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
Oddzial w S. z dnia 12.09.2017r. -k.140, orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 06.09.2017r.— k. 142,
rachunek za gaz —k. 32, rachunek za prad — k. 33, faktura za dostawe wody i odprowadzenie Sciekéw — k. 34,
faktury VAT — k. 51, 63,93-95, 113-115, 126-127,146-147, przestuchanie pozwanej/ powddki wzajemnej - k. 1-76v.-177v.,
przeshuchanie §wiadka P. S. —k. 175v.-176)

Obecnie powod/pozwany wzajemny G. S. w dalszym ciggu jest zatrudniony w (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w P. — Oddzial
S. na stanowisku magazyniera. Od 01 lutego 2001r. do 31 stycznia 2016r. byl zatrudniony na czas okreslony, natomiast
od dnia 01 lutego 2016r. zatrudniony jest na czas nieokres$lony, za wynagrodzeniem 2600 zt brutto miesiecznie, przy
czym otrzymuje miesieczne premie w kwocie 300-400 zl miesiecznie. W okresie od kwietnia 2016r. do marca 2017r.
jego Srednie miesieczne wynagrodzenie brutto wynosilo 2916,66 zl, a wynagrodzenie netto 2098,79 zl.

( dowéd: zaswiadczenie z dnia 08.08.2016r.i z dnia 19.04.2017r. — k. 7,57)



G. S. wdniu 19 stycznia 2013r. ponownie zawarl zwiazek malzenski. Wraz z maltzonka wspoélnie wychowuja jej dwojke
dzieci.

(przestuchanie powoda/pozwanego wzajemnego - k.176-176v.)

W okresie od 20 pazdziernika 2017r. do 24 paZzdziernika 2017r. powdd/pozwany wzajemny przebywal w (...) Szpitalu
(...) w G. z rozpoznaniem przewleklego, wirusowego zapalenia watroby typu B, przepukliny rozworu przelykowego,
zapalenia blony §luzowej zoladka, torbieli gruczotu krokowego i torbieli pilonidalne;j.

Mezczyznie wystawiono skierowanie do Poradni Urologicznej celem konsultacji i wdrozenia dalszego leczenia. W
dniu 20 listopada 2017r. G. S. w zwiazku ze stwierdzeniem guza prawego plata tarczycy (wole guzowate) zostal
skierowany do szpitala. Mezczyzna wczeSniej przeszed} lobektomie lewostronng (wyciecie lewego plata tarczycy). Na
leki miesiecznie wydaje Srednio 100-150 zlotych.

( dowod: dokumentacja medyczna —k.159-168, przestluchanie powoda/pozwanego wzajemnego —k. 176v.)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zaréwno powddztwo G. S. przeciwko T. S. o uchylenie obowigzku alimentacyjnego, jak i powddztwo wzajemne T. S.
przeciwko G. S. o podwyzszenie alimentéw nalezalo oddali¢ jako niezasadne.

Stosowanie do tresci art.138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiagzku alimentacyjnego. Wedlug dominujgcego pogladu przepis ten jest samodzielng podstawa réwniez do
stwierdzenia wygasniecia obowigzku alimentacyjnego.

Jak stwierdzil SN w orzeczeniu z 19.7.1974r., II CO 9/74 (nie publikowane) powddztwo z art.138 kro wchodzi w gre
w razie zmiany stosunkoéw, przez co rozumiec trzeba zmiane okolicznosci istotnych z punktu widzenia ustawowych
przestanek obowigzku alimentacyjnego i jego zakresu. Zmiana okoliczno$ci winna dotyczy¢ kryteriow, od ktérych
uzalezniona jest wysoko$¢ alimentéw, tj. od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego. Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumieé nalezy potrzeby,
ktorych zaspokojenie zapewni mu - odpowiedni do jego wieku i uzdolnien - prawidlowy rozwoj fizyczny i duchowy.
Mozliwosci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego okreslaja zarobki i dochody, jakie uzyskiwalby przy pelnym
wykorzystaniu swych sil fizycznych i zdolnosci umystowych, nie za$ rzeczywiste zarobki i dochody (Wytyczne Sadu
Najwyzszego z dnia 16.12.1987 r. III CZP 91/86, OSNCP 4/1988/42). Zmiana okoliczno$ci musi by¢ jednak zmiang
istotna, ktdra sprawia, ze wczesniejsze orzeczenie przestaje by¢ adekwatnym do istniejacego stanu faktycznego.

Ponadto stosownie do tresci art. 60 § 1 k.r.o. malzonek rozwiedziony, ktéry nie zostal uznany za wylacznie winnego
rozkladu pozycia i ktéry znajduje sie w niedostatku, moze zadac od drugiego malzonka rozwiedzionego dostarczania
Srodkow utrzymania w zakresie odpowiadajacym usprawiedliwionym potrzebom uprawnionego oraz mozliwo$ciom
zarobkowym i majatkowym zobowiazanego. Przepis ten reguluje zatem istnienie i zakres obowiazku alimentacyjnego
miedzy bylymi malzonkami po orzeczeniu rozwodu, gdy oboje malzonkowie zostali uznani za winnych rozkladu

pozycia malzenskiego jak rowniez ma zastosowanie w sytuacji, gdy zadnemu z malzonkoéw nie zostala przypisana wina,
a zatem gdy sad rozwodowy na zgodne zadanie matzonkéw zaniechal orzeczenia o winie.

W konsekwencji w niniejszej sprawie Sad dokonujac poréwnania aktualnej sytuacji stron z sytuacja, jaka miala
miejsce w dacie ustalenia wysoko$ci alimentow po raz ostatni, ustalal czy zachodzily podstawy do uchylenia obowiazku
alimentacyjnego, czy tez moze zwiekszyly sie w sposdb istotny usprawiedliwione potrzeby T. S., a zwiekszone
mozliwo$ci zarobkowe G. S. pozwalaja na korekte wysoko$ci alimentow.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy i dokonana przez Sad jego ocena pozwalaja na stwierdzenie, ze w sytuacji
obu stron nie nastapila istotna zmiana, ktéra uzasadniataby potrzebe zamiany rozstrzygniecia w zakresie obowiazku



alimentacyjnego obciazajacego powoda/pozwanego wzajemnego. Przede wszystkim w ocenie Sadu brak bylo podstaw
uchylenia — zgodnie z zadaniem G. S. — obowigzku alimentacyjnego wzgledem bylej malzonki.

Wskaza¢ bowiem nalezy, cho¢ pozwana/powddka wzajemna w chwili obecnej pracuje zawodowo, a zatem posiada
stale Zrédlo dochodu, jednak jak wynika z zgromadzonych dowod6w, kwota ta nie pozwala jej na zaspokojenie
podstawowych potrzeb zyciowych. Kobieta w zwigzku ze zlym stanem zdrowia, przebywala najpierw na zwolnieniu
lekarskim, a pdzniej otrzymywala §wiadczenie rehabilitacyjne, a aktualnie powrécila do pracy. Trzeba jednak
zaznaczy¢, ze jej dochody, przy uwzglednieniu kosztéw wynajmu i utrzymania mieszkania, jak réwniez kosztow
zwigzanych zakupem lekow i podjetym leczeniem, wskazujg, ze sytuacja materialna T. S. w dalszym sytuuje ja w
obszarze niedostatku, gdyz nie jest ona w stanie zaspokoi¢ samodzielnie podstawowych potrzeb zyciowych. Kobieta
ma okre$lony umiarkowany stopien niepelnosprawnoéci, przy czym w chwili obecnej w dalszym ciggu kontynuuje
proces leczenia i kwota alimentéw stanowi znaczacy element jej budzetu domowego.

Z drugiej strony majac na uwadze mozliwosci zarobkowe G. S., a takze wysoko$¢ cigzacego na nim zobowiazania
alimentacyjnego wobec corki, wysoko$¢é ponoszonych przez niego wydatkdw na swoje utrzymanie, Sad uznal,
ze dotychczasowa kwota alimentéw na rzecz pozwanej/powddki wzajemnej nadal lezy w granicach mozliwo$ci
zarobkowych i majatkowych powoda. Wprawdzie G. S. réwniez jest osoba schorowana, ponoszacg koszty zwiazane
z leczeniem, jednak jego miesieczne wynagrodzenie w poréwnaniu z dochodami T. S., pozwala mu na uiszczenie
alimentow bez uszczerbku dla siebie. Jednoczeénie zgromadzony material dowodowy nie uzasadnial réwniez
podwyzszenia kwoty alimentéw. T. S. nie wykazala bowiem, aby po stronie jej bylego meza nastapila istotna zmiana
mogaca skutkowac konieczno$cia podwyzszenia zasagdzonych w 2011 roku alimentow.

W konsekwencji Sad oddalil powodztwa stron, znoszac wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.



